Pane ndmZstku p¥edsédy vlddy !

Pédni minist¥i |

‘Vldda nés pov¥Pila y&¥nym a zodpovianim
dkolem prozkoumati materidl pFedloZenyd bezpeld-
nostnimi ifady o podez¥eni z (¥asti na protistdt-
n{ dinnosti pafia mén¥stka predsedy v1ddy Jéna
Ur s { ny h %8 po vedlivém zvéZent ﬁdajﬁ pPo-
souditi @airayséva¥nost a rozsah vznesenfech ob-
vini? Fpu¥initi z nich zivEry, je? sd¥lfme vild-
as.

Oznamuji Vém, ¥e p¥{pad v kabinetu pana
nfm¥stka pFedsedy vlddy Ursinyho vyfel najevo
zoela prostd a pFirozen¥. Jeden z uv¥dom$lfeh a
republice oddanfch udastnf{kd uddlost{ v kabinetu
v kriticky den zahlazovén{ stop Obuchovy Cinnosti,
ktery %4£dal, aby nebyl jmenovén, vidom si préiv-
nfch diisledkl protizdékonndho jedndn{ svého i vZech
zﬁéastnénﬁch, u8inil o v¥ei oznémenf bezpednogt-
nim Q¥adtm. Prosim, aby pfnové tento moment ucho-

vali laskavé p¥fed ka¥dfm v tajnosti.
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Pon¥vadZ bezpednostnim u¥addm bylo
znémo, Ze Obuch je ve styku se spojkou Dur-
Eanského ve Svédsku dr. Datelinkou, 3 pedle
uddn{ byly v pisemnostech, ukrytych v.kabi-
netu pFfed prohlfdkou Obuchovy=kanceléFe or-
gény stédtn{ bezpelnosti, dopkey ze Evédska,
oprdvning vznikloc podez¥enipde mé Obuch
v kabinetu pomocnikye Powivad? v t€ dob® ne-
m3la stdtn{ bezpéBnost je¥t¥ prikazndho doku-
mentdrnfho matefidlud Obuchovich stycfch
s dr. Datelifiou,\bylo nutno zakroditi rychle
a rdzn¥, Qpyltato viznamnd corpora delicti,
kterd gsefnachdzels v pokiadné, 8, nf% byly ulo-
éeny.i wSechny tajné spisy pana ném¥stka Urs{-

nyhg,'byla zaji¥t¥na ve prosp¥ch usp¥Zného vy -

“Set¥enf a uavidlen! vyzvidade a rozvratnika

Otto Obucha.

Osoba,; kterd pP{ipad udala, odevzdals
bezpelnostnim orgdmim i roztrhané dopisy a pi-
semnosti kompromitujfecf{ Obucha, které znidil a
hodil do koge pfedncsfa kancelé¥{ kabinetu ing.
Kubricky. Fotograficks snfmky t¥chto dokumentd
Vém zde, pdnové, predkldddm.

Myslfm, Ze proto musime uznati plnou
oprdvnZnost bezpelnostnich orgéni vyletPujfcfch

p¥{pad, Ze po%ddali pana p¥edsedu vl&dy o po-

”
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voleni provésti bezodkladn¥ vislechy v&eho per-
sonflu kabinetu, zlSastnivifho se zahlazovén{
stop Obuchovy zlolinné protistdtn{ Cinnosgi a
na zdklad® t¥chto vfslecht i aF¥edn® ofevafTs
pokladnu, v nf{¥%¥ byly zbylé dokumentywskrjpty.
P¥ipomindm, ¥e pokladna m¥la BVti gtav%ena za
pPitomnosti pana ministra Pletoma,sktery viak
odmftl zudastniti se tohoto | ufedniho vikonu.

Otev¥enf pokladny se zawuFad pPedsednictva vld-

dy zudastnil pan ofborovyi pFednosta dr. Cervidek

s dalZim vysokﬁmfﬁfednfkem,a jeho osoba je snad
dostatednou -zruleu, %e bezpednostn{ orgény, pé-
trajfef po OBucWOvyich dopisech, neséhly v po-
kladn®‘na nie, krom¥ kompromitujfcfch dopist.
Profl{dky ‘se zu¥astnil ostatn¥ za kabinet pana
némE s¥Ka Ursfnyho i jeden jeho a¥ednfk a to dr.
Tapés.

Tento druhy zdsah bezpelnostnich orgind
Vv kabinetu pana ndm¥stke Ursinyho m¥l pln§ usp¥ch.
Pachateld se doznali a ukryty pfsemny materidl,
kompromitujfef a usvdd®ujfc{ vyzv¥dade Obucha i
Datelinku, byl s jinfmi pi{semnostmi, cennymi pro
dal3{ vySet¥ovédni spiknut{ na Slovensku v poklad-
nd wvskutku nalezen.

Postup orgénd stdtn{ bezpelnosti byl zcela
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v mezfich zékonnych p¥edpisd a nafizeni a byl
proveden ohleduplne a korektn¥, jak se slule-
lo viiéi osob¥ pana ném¥stka Ursinyho, ktedf Ao
dnesnfho dne nebyl nikym dotazovén, a 4immens
vyslfchén na okolnosti jakfchkoliv sv¥ch /atykd
s Obuchem nebo o své udasti nd zahdazévéns stop
jeho &innosti.

PovaZoval jsem z&“hutnd P{ci Vém toto pPe-
dem, neZ se déme 4o, rozbofu materiflu,p¥fedlofe-

ncho vySetfujfc{mi orgény a pFfechézim k vieci sa-

4
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Vypis z protokolu sepsandho s Ottou ORUCHEM
na povi¥fenectvu vnitra v Bratiglaviy odb. VII.,
dne 30- IX 194?.

/: Str. 14n:/

" Byl mi dén kydigposiei cely dosud vy3lf
materidl, zejména bulletiny domécfho a zahra-
ni&nfho tiskuy) jako? i tigk ném nep¥dtel sky.
Souhlasil. jsem g€ svojf ulohou v kabinetu pana
ném¥stka pPedsedy vlddy a své mfsgto jsem dne
1. zd¥{ 1946 nastoupil. Hned v prvanfch dnech
napsal jsem Dilongovi dopis, ve kterem jsem mu -
oznémil zm€nu svého zemlstndn{ a dal jesem mu
g1lib, ¥e nyn{ budu moei posflat vice zprév,
které se v kagbinetu dozvim.

Na to jsem dostal od Dilonge ecdpovid, Ze
s mym zam¥stnénim souhlas{ a %e i Bobor je o
véeli informovén, projevuje souhlas a doufd
v dalsi spoluprdeci. "

[+ 8tre 15. 3/

* Ursiny m¥l 8as rozdflen tsk, %e jsem mu
réno referoval o politickfch udélostech a odpo-
ledne, kolem 2 - 3 hod. zavolal si m¥ oby@ejn¥
k sob® a tehdy zase on, zplsobem p¥ételského
a polou¥ednfho rozhovoru,vracel se znovu k mé-
mu rannimu réferétu, p¥fpadn® rozvdd¥l bli¥e
své nézory o v¥cech, o kterfch jsme tdho¥ dne
réno spolu debatovali. Stévalo se, ¥e v t¥chio

1 4
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odpolednfich rozhovorech jsem s nim prodebato-
val réno mnou nadhozené otézky."

/i Str. 16. :/

* Ji¥ v¥i t¥chto referdtech se ha m& pan
nén¥stek predsedy vliddy &asto obréitil s tim,
abych mu vyjéd¥il svoje min¥nis "

" Pgnu ném¥stkovi pPedsedy vlidy vyhovova-
lo u Durdangkého to, ¥e hned 08 zaldtku tento
v¥d¥l co a jak chece, ¥e, v emigraci zalo¥il Slo-
vensgky akéni vibor s plesn¥ vymezenym programem,
se kterjm v zédsad¥ nemohl souhlasit, ale souhla-
sil s jeho provéd¥nfmés U Sidora se mu nelfbila
jeho politickd liknavost, jako¥ i jeho osobnf
t¥enice s Durdanskim. ¥

: Nxe 17+ 3/

" Pan/ném¥stek pFedsedy vlddy se p¥ede mnou
n¥kolikrite rozhovo¥il o vnit¥nich pom&rech v DS
am¥l jsem dojem, %e nalel &lovika, kterému mi-
Ze 0 vSech t¥chto vEcech vyprivit. "

/: Str. 18. i/

®t B¥hem Sasu um¥l jsem si ji¥ z americkych
novin-p¥esn¥ utvo¥it obraz o obou politieckich
sm¥rech v emigraci a moje referovéni panu né-
m¥stkovi pYedsedy vlédy vedl jsem v tom smyslu,
jako bych se m&l od n¥ho dozvi¥d¥ti, ktery sm¥r
by panu ném¥stkovi pYedsedy vléddy za zmEninfch
pondri vyhovoval.

Pan nédm¥stek predsedy vlddy byl vSak vili
mn¥ velmi obez¥ely, protofe jedt¥ presn¥ neviddl,
na ¢{ stranu se jé& osobn& klonim a koho p¥ipadn¥
déle informuji. Jak jsem ji% podotkl d¥ive, u
Durdanského se mu 1{bila jeho odvaha, se kterou
za tak t¥Zkych politickfch pom¥ri zasahuje ze
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zékulisf{, i kdy% celkem v mizivé mf{¥e a celkem
bezvisledn¥ pro dnesni politicky smir v GSR, a
odvaZuje se pracovati v politickém podsviti.
Sidorova véhavost v politickém nazirdni mu
neimponovalsa.

Nejednou se m¥ ptal, na kterou stranu
bych se klonil, kiybych m¥l mofnostt Takové
otézky m& p¥imo pPekvapovaly, nebot Ysem je
nemohl spojiti se svym postavéni{m. Pan nédm¥stek
zpozoroval moje pFekvapeniia, jednou mnd p¥i
podobném rozhovoru Zertem Fekl, ¥e jako mlady
a pribojny Blovik, toudfei po karié¥e, jist¥
bych se p¥idal nahstranu Durdanského. "

/i Str&i19. &/

" Ale51% tfm, Ye se o viei / mfin¥no: o
emigracie/ ¥salo, informovala se nep¥fmo ve-
Yejnost. Byl to jeden z prost¥edkl obezndmiti
veFejnosts® Einnosti slovenské emigrace. *

"\Ba, Sel jsem tak daleko, %e jsem panu
ném¥gtkovi ukézal i leték dr. Durdenského a
Slovenského ak®nfho vyboru. Byl jsem p¥ekvapen,
¥e se m¥ nezeptal, od koho a odkud ho mém. *

/'-' Str. 20, :/

" Ursiny mn¥ potom Jast¥ji zddraznoval
moji povinnost tiskového referenta psédti do no-
vin g informovat tak ve¥ejnost o t¥ch skutel-
nostech ze zahranilf, které jsem se z novin

a bulletin® doletl. P¥i ka¥dé takové p¥ile-
Zitosti mn¥ zdbraznil, abych v t¥chto &léncich
zd%raznil Durdanského protikomunisticky postoj.
Tyto 8lénky jsem nZkdy musel vypracovat ve for-
m¥ p¥ednddky, p¥{padn¥ jako informace pro jiné
osoby. Mém dejem, Ze tyto moje vytahy z novin
a jinych Sasopiseckich pramend pou¥fval pan
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ném¥stek predsedy vlddy p¥i svich cestéch po
Slovensku, ze jména p¥i politickfch p¥ednddkéch.
Tyto Clénky jsem pozd¥ji uve¥ejnoval jako krdtkd
zprévy v " Novfch prudoch "y p¥{padniVjako
bulletiny DS, kterd si je cyklostylovala a roze-
sflala po jednotlivfch sekretaridteshs T tito
domn¥nce m¥ utvrzuje to, ¥e DS vydévala podobné
bulletiny z oblasti hospodéd¥skéy Kters vydévalo
nep¥imo pové¥enecctvo zem¥d¥lstvi s poviPenectvo
informaci. Moje zprévy, které jsem Serpal z no-
vin, byly takového rézu, ¥e podobné nedostidvala
ani pov¥¥enectva, ani minigterstva. Byly urdeny
Jen Clentnm vlddy.

Priznévémise, %€ jsem byl réd, kdy% jsem
mohl u pana ném¥gtka opat¥iti pro dr. Durdansicé-
ho tak cenné zprévy; zejména dtvErnd informovén{
né osobyeo politickém zékulis{ DS. Tuto informa-
¢i pane nim@stke jsem tém¥¥ doslova reprodukoval
vodopisech dr. ﬁuréanskému, nezapomingje p¥itom
pridati svoje pozndmky, ze jména tu, jek chece
zneuifvati postaven{ katolfki v DS Pro svoje stra-
nicko politické cfle.

Déle jsem dr. Durdanskému napsal svij do-
jem, Ze ndm¥stek p¥edsedy viddy kvituje s jakfmsi
uspokojenim fakt, ¥e dr. 5uréanskf z celd zahra-
ni¢nf akee jediny pFesn¥ vi, co ze svdho politic-
kého programu bude v budoucrnosti zastdvat, nehle-
d€ p¥i tom na Sidoriv postoj, nebot logicky by
vyplyvalo, %e by v zahranidnim’ boji se = dr. Dur-
Sanslkym spojil, pPL{padn® s nim po rozd¥len{ uloh
spolupracoval.

/4 B%ps e, 1Y
" Poldtkem listopadu obdr¥el pan nimZstek

M1
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pfedsedy vlddy p¥es Ameriku dopis, podepsany
viastnorudn¥ dr. Durdanskfm. K tomuto dopisu
byle p¥ilo¥ena i dv¥ memoranda, vypracovand
pravd¥podobn¥ dr. Durdansigm. '

V dopise, jak se pamatuji, psal @ws
Durdanskf Ursinymu proto, ¥e jako ¢edmy “funkeio-
néd¥ v dnednim stdtnfim z¥{zeni jist¥ . wid{ nedo-
statky, které s sebou p¥inésl 'Gas @ politickyf
vyvo] na Slovenskue. Ost¥e,odm{tl illegédlni
¢innost Ursinyho v r. 1939 % 1944 a vyhldsil
ji za neplatnou. Poté se Durdansky obrdtil na
ném¥stka p¥edsedy vlddy 8 nad¥jf, ¥e jako de-
mokrat bude od p¥fjet{ tohoto dopisu intensivn¥-
ji uplatnovatildemokratické zésady v tom stétnim
z¥izen{, ktewé sém poméhal budovat. V dopise mu
vytykéd, %Ze ifkdy¥ u¥ zam{tl naciondlnf pohyd
Slovékl, nesmf zamf{tnouti jeho svaté prévo a
povifnost ¥ boji proti komunismu, nebot jeho
demokratické smffleni{ je neslulitelné s komu-
nistiekym ulen{m. 7438 ho, aby si p¥ipojend
memoranda &ﬁklad@é'proéetl a podle nich v da-

n¥ch mo¥nostech pracoval, i kdy? je samoz¥ejmé,

Ze 0@ n¥ho nemiZe nic %¥4dat, co by p¥fmo pod-
po¥ilo politické snahy dr. Durdanského. Déle
dr. Durdanskf Ursinymu psal, ¥e bude-1i 03inn¥
bojovati proti komunismu, spokojf se s jeho
praci.

PPipojend dv& memoranda obsahovala stét-
nickd pojedndn{ dr. Durdanského, zasland OSN a
mirové konferenci. V obou memorandéch prohladu-
je Durdanskf, ¥e Slovensko s danym stavem ne-
souhlasf{, a zejména nesouhlas{ s tfm, %e bylo
zafaddno mezi ty stdty, kteréd p¥ijaly a souhla-
sily s ulenim komunistickfm. Dr. Durdanskf ob-
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S{rn¥ rozebird celou slovenskou minulost a jeji
k¥estansk§ charakter.

Ném¥stek pFedsedy vlédy si nechal dopis i
ob¥ memoranda opsat ve avém kabinetu agorigindly
postoupil ministerstvu vnitra v Praze. ™

®* Pan ném¥stek predsedy vlédy m¥lmmnoho vy-
hrad proti vivodtm Durdanskéhos,¥ajeho memorandu.
Zejména v otdzee slovenské stdtnosti, kterd zsz
dandho politického stawvu je ﬁplﬁ% wyloulend, ale
projevoval jakési nep¥imé sympatie s nézory dr.
Durdanského ve v¥ei komunismu a k¥esfanstvi, a
neslulitelnosti t¥chto dvow svitovich nézort na
Slovensku. Je samoz¥ejméy Ze on jako demokrat
nemohl s komunisfickouw'haukou souhlasgit, ale pre-
kvapovalo mg,jak s pan ném¥stek osvojil ndzory
Durdanskéhosna (tento probldm.

K 4¥mte,memorandim a k dopisu Durdanského

jeme setpozd¥ii je¥t¥ n¥kolikréte vrdtili a vim,
ey nfm¥stek Ursiny se i ¥ertovn® o t¥chto listech
vyjda¥il, jako kdyby prf dr. Durdansky cht¥l panu
némgtkovi predsedy vlddy referovat o své politickd
Simnosti v zahranidf. "

/i Stre 23.-24. :/

"V t6 dob¥ byl jiZ dr. Tiso ne Slevensku
v Bratislav® a od ném%stka Ursinyho jsem se dozvi-
d¥l, Ze na Ndrodn{ soud i Demokratickou stranu,
jakoZ i na jednotlivé politiky pPichdzejf{ p¥fpisy
s mnohymi jmény, ve kterych tyto osoby dofaduji se
osvobozeni dr. Tiso, ba dokonce ¥£dajf, aby pro-
ces 8 dr. Tiso byl potlaBen. Ném¥stek Ursiny se
mi o této v¥ci zmfnil velmi obsa¥n¥, a Yekl mi
v8echno, anebo tém¥¥ v3echno, co s touto podpiso-
vou akei souviselo. Polo¥ertem - polové¥n¥ mi nad-
hodil, Ze takové vdei by se zahrani®{ hodily, zejmé-

414
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na kdyby americké noviny psaly o mnoZstv{ po-
dobnfeh p¥{pisfi, kterd polititt{ &initelé na
Slovensku dostévaji.

Ném¥stek pPedsedy vlddy jiZ v té Qdob¥
jist¥ tulil t¥Zkosti, které se vyskytnou kolem
procesu s dr. Tiso a jist¥ m¥l obawy, Ze,zdiva-
zek, kterfy on a jeho spole&nici dali t.zv. ka-
tolickému k¥fdlu DS, toti¥, &e dr. Tiso bude
osvobozen nebo alespoﬁ nebude popraven, nebude
moci splnit. Proto by byl réd, &by americké no
viny jak dr. Durdenského, ték i Karla Sidora
v této jeho akei jim zde doma pomohly.

ém tém¥Y dejem,«¥e hledal spojeni na

americké novinyy ktewé by byly ochotny pomoci
v této t¥¥ké situaci’ DS. Odtvodnuji to tim, %e
p¥i mfch referdtech z americkych novin se m¥
n¥kolikréthptal, zda nevim, jest-li by nEkteré
noviny Byly ochotny postaviti se za osobu dr.
Tisgo. M

/i Str. 25. i/

" Podrobn¥ jsem opsal dr. Duréanskému hro-
medné p¥{pisy a podpisy jednotlivet, i skupin
tfkajfci se Bli{¥%fefho se soudu s dr. Tiso, jakoZ
i poznémku Ursinyho, %e by bylo t¥eba tyto pod-
pisy zaslat do americkfch novin.

Cht¥l jsem se ukézat p¥ed dr. Durdanskim,
a proto jsem se Ursinyho zeptal, jak by se tato
véc dals za¥{diti. "

/s 8., 87 if
" MGj osobni dojem je ten, Z%e ndm¥stek
p¥edsedy vlédy p¥ede mnou hovoPil z taktickfch
dtvodl docela jinak proto, ¥e m&l asi jiZ
tuSen{ a v¥domost o tom, e jsem ve spojen{
se zahrani®{m, co¥ zneu¥il. Tak na p¥. velmi
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ost¥e ji¥ tehdy odsuzoval pPfedsedu Nérodni-
ho soudu, jako¥ i ostatni ¥alobece, z &eho?
jsenr m¥l dojem, ¥e se chce p¥ede mnou vermo
moef{ postaviti do pozy kritika celého pro-

cesu. ¥

/3 Str. 28. i/

" Mé referity u panasmémistka’ byly na
dennim po¥ddku a pan ném@spel nepfestival
pYede mnou kritisovaticelé ovzdusi kolem
procesu proti dr..Liso. Zitoho v¥eho jsem
n¥l bezprostPednf dojem, %e ném¥stek predse-
dy vlddy tim fode mne mep¥imo %444, abych Lyto
" k¥ivdy " rozS5i¥il mezi zndmymi jak na Slo-
vensku, takip¥ipddn® i v zahranidf. "

14w, 29. 3/

" Pan'n dn¥sték pYedsedy vlddy, jak jsem
se dozy®d&l, ji% v té dob¥ spolu s dr. Lettri-
ehém a jinymi osobami podnikali ve mo¥né,
aby odstranili p¥edsedu Nédrodnfiho soudus
FrotoZe ge jim to nepoda¥ilo, i p¥ede mnou,
i p¥ed jinymi osobami v kebinetu ost¥e kri-
tisoval dr. Daxnera a jéd jsem m%l dojem, Ze
to ¥{ké proto, abych jeho nézory o tom sém
rozSifoval.

OvSem, co jsem od nén¥stka pFedse-
dy vlédy v tomto stadiu procesu proti dr.
Tisovi zisgkal, napsal jsem i dr. Durlanské-
mu, abych tim alespon S4atedny hahradil svo-
Ji nemohouchost rychlého zasf{lénf materidlu
Z procesus "

" Pan ¥m¥stek p¥edsedy viddy cht¥l,
jak jesem ji% vy3e vzpomenul, na mfsto dr.
Daxnera dosaditi jinou osobu, nebot byl
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presvidden, %e nyn¥j8{ pPedseda Nérodnfho sou=
du jest stranicky zaujat proti obZalovanému dr.
Tigo a podle toho potom udévd i cely sm¥r pro-
cesu. "

F: Stpe 30.-31. 3/

" V8echny tyto skutelnosti jsems6znamoval
dr. Durdanskému. Pamatuji si,¥e jsem to jednou
i nep¥{mo nadhodil panu néndstkovi ve form¥
otézky, %e co by se staloy kdyby wvefejnost
poznala celé zékulisf, p¥{padn¥, jak by se pan
ndmEstek stavil, kdyby se)o této otézce vePejn¥
psalo, t.js 0 tendendnosti soudu. On mi na to
odvitil, Ze vE¥L, Zehpiijde &as, kdy se toto
vSechno ve¥ejnogt dovi. J& jsem mu tuto otdzku
nadhodil jen Do Jakéei vlastn{ vnit¥n{ upokoje-
ni a kxdyZejeemm 0@ n¥ho dostal tekovouto odpovéa,
nepovafeval jsem své referéty dr. Durlanskému
za n¥jekéiagrlistnl provin¥ni, t.j. kdy¥ je née-
nigtek pFedsedy vlddy pPede mnou ve¥ejn¥ vyprd>
v%l-

Asi v unoru dostal pan ném¥stek dal¥{
dopis od dr. Durdanského. Cely dopis byl vlastn® |
podrobnd rozebrany problém viny a neviny dr. J.
Tigo tak, jak ho vid¥l dr. Durdanski. 0 tomto
dopisu jsem s ném¥sthem podrobnd debatoval, ne-
vot mi jej dal pFedfsti a i americké noviny,
hlavn® " Slovék v Amerike " a " Slovenskéd obra-
na " se o celém procese zeSiroka rozepisovaly.

Pan ném¥stek s mnohfmi vivody dr. Durdan-
ského souhlagil a dal najevo, Ze ani om, t.j. .
némdstek p¥redsedy vlddy, by nedovedl 1lépe slovy
vystihnouti pravé pojmenovédn{ a charakterisové-
nf uréitfch zjevi vyskytnuvSich se v procesu.
Pamatuji se, Ze jsem mu tehdy znovu polofil

1y
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otézku, kym je asi dr. DurSansky tak podrobn¥
informovén, na co¥ mi ném¥stek predsedy vlddy
odpov¥d¥l, ¥e tento mé na Slovensku mnoho
dobrffch a spolehlivich zpravodajl. Ném¥stek
pPedsedy vlédy doprovodil tato slova takoyym
posunkem tvéte, ¥e jsem m¥l dojemy jakoykdyby me-
tyto dobré zpravodaje podftal i m¥.

P¥i jiné p¥{le¥itosti jsem mu op¥t re-
feroval o velké,hromadnd)podpisové akei ve
prosp¥ch dr. Tiso, jak jsemsse o ni dozvEdil
z novin. Hlavn® Sagopie %DneSek " psal o ti-
sfefich podpist ve prespdeh dr. Tiso.

Prizndvém se, %€ jsem tuto zprdvu p¥e-
vzal a napsal, @sem §& dr. Durdanskému s udénim
pramene. KdgZ Zpriva vySla v americkych novinéch
wkézal jsemsiiwpanu ném¥stkovi pPedsedy vlddy,
ktery tute meji zprdvu p¥ijal s uspokojenim a
rozhovo¥il se pPede mnou o celéd podpisové akci.

Vzpominal, Ze se o v¥eci hovo¥ilo i mezi
poslanci DS, kte¥{ se tomuto zjevu marn® pokou-
Self leliti, ale 1id ¥el sponhdnn¥ za vici, ba
gtaly se prfy i p¥ipady, ¥Ye mistn{ funkciond¥i
DS celou tuto skei neoficieln® organisovalis

Podpisovéd akce se neomezovala jen ve
prospdch dr. Tiso, ale byla nejednou namf{¥ens
proti osob¥ pPedsedy Nérodnfho soudu, co¥ nd- -
m¥stek p Yedsedy vlddy nep¥{mo schvaloval a m¥l
jsem dojem, %e s touto druhou akei sdém souhla-
si. f

/i Stre 34. - 36. i/

" Dne 16. dubna bylo mimo¥sdné zasedén{
vlddy, kterdé bylo vyhléSeno za tajné a jedinim
bodem programu bylo projedndéni Zidosti dr. Ti=
g0 0 ud¥leni milosti. J& jsem osobn¥ toho dne
neztigtal a¥ dokonce v u¥ad¥, nebot pan ném¥stek

11§
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vlddy ndm jiZ réno naznalil, Ye zasednut{
vlddy bude trvati dels{ dobu a nenf nad¥je na
zéchranu dr. Tiso p¥ed vykonem tirestu smrti..
Druhého dne réno nédm pan nédm¥sfek podal
zprévu o zasednuti vlddy. Mn¥ potom ogobn¥
je8t¥ jednou p¥i mém referdtu, pondvad? 8aso-
pisy uZ o celé v¥ci psaly, adkterd podrobnosti
ocbjasnil. Na podklad® t&chto jehobslov jsem
gi pro sebe sestavil rekonstruované zasednut{
vlddy, reprodukuje slova panaz némfstks tak, jak
mi je povidal, jakio vifroky jednotlivfch mini-
strl v ustPedni vida¥. Toto reprodukovédni, jak
jsem pozd¥ji zfistil, bylo nesprdvné a nepFesné.
Nem¥l jsem seifm ¥4d@né tmysly, cht®l jsem si
jen blife gapamatovati urdité viroky, jak mi
je pan ném@stek naznalil. Prév¥ tak nepYesné
potom byly T'moje vyroky jednotlivich ministrf,
jak(jsem gi je jé zapsal pro svoji soukromou
pot¥ebu, pon¥vad¥ bylo nemy slitelné, abych si

z prvého poslechu ob3{rné materie dovedl vEech-

nos zapamatovati .

Toto vzpomindm proto, nebot tento
vliastnorudni zdpis o mimo¥4dné schiizce vlddy
zustel v mém stole v kabinetu. Sém jsem ho
pova¥oval za nep¥esny a ti{m i neupot¥ebitelnf,
a to tim vice, Ze o n¥kolik dnl pozd¥ji se mi
dostal do rukou autenticky zépis o této sehiizece
v1lédy.

Cely p¥{pad se odehrdl takto ;-

Asi na druhy den zavolal si m¥ pan né-
m¥stek do svého kabinetu a podal mi +ajinf pro-
tokol o tomto zasednuti{ vlddy s tim, abych ho
p¥tkrit opsal. Dekl mi, ¥e je to velmi alv¥rné,
abych si s celym opisovénim pospf{Sil a vrdtil
mu co nejd¥five vSech p¥t priklept. Vyhotovil
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jsem t¥chto p¥t prikleplh a vrétil jsem mu je.
Tehdy mi pan ném¥stek dal jeden z t¥chto prikle-
pd do ruky a ¥Pekl mi, abych z nSho pron ud¥lal
81ének, v n¥m¥ bych na podklad& tohoto protoko-
lu ozPejmil celé zdkulis{, v jakém se hrédlo p¥i
pojednén{ o milost. P¥i tom mi povi@sl, abych

v 8lénku vyzvedl tu skutelnost, Ze'winist¥i DS
hlasovali pro milost. Jé jsgm €lének v tom smy-
slu a podle jeho pPfkazu . sestgvil a dal jsem mu
no. NAo¥stek pYedsedy vlddyp miwFelkl, %e si ho
p¥edte. Priklep proto¥elu t&jného zasedéni ode
mne ne¥ddal. Je¥t¥ t€ho¥ idne jsem byl u pana né-
n¥stka, nevim p¥esn¥ pro. Na jeho stole leZel
mij &lének, v n¥m¥ Fi¥ ném¥stek predsedy vlddy
$inil n¥jaké opravys MAj &lének v Casopise uve-
Yejn%n nebyl;'ajiStil jeem to v " Case "..Kdo
napsal drubf &1ének; nevim, ani jsem po viei ne-
pétred APondvad? mi pan nfm¥stek predesedy vlddy
p¥i oﬁevzdﬁvéni mého &lénku povidal rozho¥end
& znechtcens, Ye se o celdém pP{padu musi vSichni
dozwdadt, m¥l jsem dojem, %e m¥ tim nep¥imo na-
bddé4, abych s priklepem, kterfj ode mne neZddal
ani tehdy, ani pozd¥ji, nalo%il voln.

Priklep tohoto protokolu jsem zaslal
Culenovi s t{m, aby ho opsal, nebot jsem myslel,
e ho pan ném¥stek p¥edsedy vlédy bude po Case
tento ode mne %ddat, aby jeden priklep nechal
/ Gulen / u sebe v Bratislav¥ a druhy, spolu
s t{m, kterfy jsem mu jé poslal, mi vrdtil do
Prahy. Tak se i stalo. Jé jsem jeden exemplé¥,
opsany v Bratislav®, poslal dr. ﬁuréanskégg_do
B{ma. Ji¥ p¥ed tfm jesem dr. Durdanskému o tom
psal, vysloviv své obavy z p¥{padného odhaleni,
e by mnoho osob t¥%ko neslo odpovidnost a né-
sledky, pon¥vad¥ vSak pan ndmEstelk ode mne neZé-
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dal ani po 10 - 14 dnech protokol, poslal jsem
ho dr. Durdanskému. On mi p¥{jem potvrdil.

“Dodatedns pripojuji, Ze dr. furéanskf
poslal panu nédmfstkovi p¥edsedy vliddy asi v pr-
vé polovind mEsfce bYezna nové memorandumewe for-
m¥ dopisu, v n¥m¥ se ohrazuje proti prévoplat-
nosti Ndrodnfho soudu, jako% i celéhg Souzenf
dr. Tiso v Bratislav®. ZeSiroka-eddwodnuje
prévni nepodloZenost Ndro@nfho soudu v Bratisgla-
v¥, jako% i jeho protizdkonné stihdn{ dr. Tiso.
Kdy% jeem o vici s pénem\ném¥stkem hovo¥il, m¥l
jsem dojem, ¥e s mnoh¥mi wivody dr. Durdanského
v tombo dopise souhlasi a uzndvd jeho argumenty,
p¥{pedn¥ je na a¥kterfch m{stech je3t¥ doplioval,
nebo opravoval.

Pokud feilpamatuji, komenté¥ pana nédmEstka
k vivodim Durdanského memoranda, 1épe Pedeno
listu, byl asi ten, Ze jsou urdité rozpory zé-
konnych, ustanovenich mezi minulost{ a dneSkem.
Myslim, %e pan ném¥stek nard¥el na t.zv. Jidov-
gké“Zakony. "

/i 8tr. 74. 3/

" ¥ " Ndrodn{ obrode " a v," Pravde " jsem
ge doletl, o jakémsi otev¥endm listu Konstantina
Culena, ktery byl uve¥ejn¥n v dasopisu americkfch
Slovékl " Jednota ". Kdy¥ jsem o vici referoval
panu némdstkovi pPedsedy vlddy, tento mi na mij
referdt Yekl, ¥e Culen by mohl bft rdd, ¥e dyché,
a nem&l by rozdvojovat emigraci v zahranidf. "

/3 Strsi92s 3/
" Pan némZstek pY¥edsedyg vlddy mi postupem
Sasu ve form¥ rozhovoru sd¥loval i takové véei,
do kteryjch jsem nevid¥l, a kteréd m¥ do 6 miry
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ani nezsjimaly, z Seho¥ jsem vycitil, %e o
mém spojeni se zahranidim wvi, nebo alespon
tu%{, pouze je¥t¥ nev{, na kterou skupinu
jsem zapojen. Tento dojem jsem nabyl z toho,
Ye se st¥{dav¥ zminoval pYede mnow i-o. sku-
pin¥ Karla Sidora a jeho spolupracovailki,
jindy zase o skupin® Durdanského a/ jeho li-
deche

Prév¥ na t¥chto rogzhovorech jsem si
utvo¥il min¥n{, Ze pan némistek o mém spoje-
ni vi a dévéd mfm progt¥ednictvim na védomd
svij nézor lidemywpracujicim v zahraniéi.

'V dopisech dr. Dur¥anskému jsem se o tom

zminil, nezapomihdjeIpfipomenouti, Ye to,
co mu pis&i, Ve nézor mdho Séfa, némlstka
pYedsedy ~wlédy. "

s str. 96. :/

WPamatuji si ddle, Ze kdyZ jsem panu
ném®stovi 8inil n¥kolikrdte ndznaky, ¥e jsenm
ve spojeni se zahranilim, n¥kolikrdit mi Fekl,
Ye o véei ji¥ vf, ¥e o nf slydel a jeho in-
firmace byly i p¥esn¥j¥{ ne¥ moje. Odkud ty-
to informace &derpal, nevim, ale musely bfti
z dobriho pramene. Konkrétn¥ Hlo zvld3t¥ o
jeho pFesné informace o udasti dr. Durdanské-
ho na nirové konferenci v Pa¥{¥i. Na jednonm
ze zasedéni vlAdy se o tom hovo¥ilo, ale ne
tak podrobn¥, jak to v¥d¥l pan ndm¥stek. 04
koho krom¥ m¥ zprévy Cerpal, nevim, ale kdy¥
o této mirové konferenei vyprévil, byl vidy
vice na stran¥ Durdanského ne? jindy. "

/s Btr. 98s 3/
" Polétkem kv&tna t.r. pPibyla mi nové
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price. Bylo to protokolovéni vSech osnov zéko-
mi, osnov vlddnich naPizeni, jich p¥ipominko-
vich ¥{zenf, personilnfch zm¥n, doplnkt a phi-
pomfnek jednotlivfch ministerstev, ‘eelé Binnost
slovenské nérodn{ rady a sboru poy&fenci,
v8echny protokoly vlddy, slovenskésfifirodn{ rady
a shoru povi¥encl. Celé totomoje nové prid¥-
leni spolivalo v tom, ¥e myma Tukama prochéze-
ly vBechny stédtn® d%leZité o diw¥rné zdle¥ito-
sti, které jsem zapisoval, rozt¥idoval jednak
pro samotnf kabinet, jednak pro ustPednf ura-
dy v Bratislavig

M0j dojem Dyl sten, Ze timto pan ném¥stek
p¥edsedy vlddy, cht¥l na m& p¥endsti celou tfhu
nejen u¥edAfeh povinnosgt{, ale v prvé ¥aad
abych dogtal volnou ruku ve vyb¥ru dlvirnfch
a dtleZitfeh spisd pro své referovéni dr. Dur-
tangkémer'Usuzuji tak ji¥% i proto, ¥e p¥ed tim
8¢ $ato price v kabinetu nevykondvala.

S10 proto jen o to, abych m&€l moZnost
tyto zdkony atd. dostati do ruky a mohl do nich

maghlédnouti. "

/i 8tre 99. 3/

" Nedovedu si to dnes vysvitliti jinak,
ne¥ ¥e jsem byl p¥{mo vyhlédnut na to, abych
na jedné stran¥ tyto dlvirné veci dostéval, se-
znamoval se s nimi, zaujimal k nim své kritické
stanovisko a takto potom podéval referdty do
zahraniéf. Mezi zdkony a jinfmi vi¥e vzpomenu-
tymi dokumenty bylo mnoho takovich vieil, které
byly ji% od polétku v neprosp¥ch Slovékt, ad-
koliv mo¥né v kone®né relaci se tento neprosp¥ch
se mohl snf¥it, p¥{padn¥ vibec odstranit. Slo
tedy o to, abych poznal podrobn¥ novou politi-
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ku, jako¥ i t%%ky zdpas o prosazovini a zacho=-
véni slovenskich poZadavkl v celostédtnich vi-
cechs "

[ Btre 118 3/

" Pan ném¥stek vyslovil také nep¥imé Pré-
nf, ¥e by bylo dobré, kdyby se konedn¥)celd ve-
¥Yejnost dozvid¥la v3echno o politickém protivni-
kovi. J& jsem tuto jeho nep®imet wyzvu chépal ja-
ko povinnost referovati o tom'mejen do zahraniéf,
ale i svym spolupracownikdémmeg Slovensko. *

/s Stre 118. dfidh @/

" Tak si ku'p¥s pamatuji, Ze v souviglosti
s odsouzeni drs Tiso. jsem se od pana némfstka
dozvid¥l, ZYerbyle, zatknuto n¥kolik osob. Tuto
zprévu jsem dapsal Sulenovi s +fm, aby mi zji-
stil podrobn®¥i, co se o celém tomto zatikéni
dov3d€l,won si zprévy ziskal, konkrétn¥ji je
opsal, wzpominaje na pP. polet zatéenych, p¥ipad-
n& stav,ze kterého se zatfkalo / kn¥¥{ /, a do-
plniv takto moje udaje, zprévu mi vrétil, kterou
jgem j&, doplniv ji je®t¥ svymi novij¥imi udaji,
p¥{padn¥ svymi vimysly, odeslal déle dr. Durdan-
skému. Tak ku p¥. tato zprdva v konelném znin{
uddvala, %e na Slovensku a v Bratislavt jsou
hromadné zatfkéni, hlavn® kn$%{ a slovenské
inteligence, kterd se jednoznatn¥ stavi za oso-
bu dr. Josefa Tiso. "
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KdyZ byl dne 25. zé¥{ 1947 zatlen pro podezie-
ni z protistdtni Einnosti zam&stnanec kabinetu ném&stka
p¥edsedy vlddy Ursinyho Otto Obuch, otevi¥el Z&f kabinetu
Ing. Antonin Kubricky za USasti nékterjch jinych zamdst-
nanct nédsilim Obuch@v psaci stil, aby odstranil komromitu-
jiei materidl, nebo¥ sprévn® predvidal, Ze bezpednostni
organy provedou prohlidku véci zatfeného. Tento &in podnikl
Ing. Kubricky proto, aby hdjil zdjem d¥adu a nevyvolal ve-
Yejny skanddl, jak uvedl svédek JUDr. Milan Ondrus, ktery
o tom pravi :

" O véci jsme p¥irozen& prekvapend debatovali,
p¥i té prileZitosti ¥ekl pan Ing. Kubricky v dobré snaze,
aby hdjil zdjem u¥edu & nevyvolal vePejnf skanddl, Ze je
nutné podivati se Obuchovi do stolu, zda-li tam n&co nemé.
lyslel tim jednak tajné U¥edni spisy, jednak i mo¥ny kom-
promitujfci materidl, o nZmZ jsme p¥edpokliddali, Ze by tam
vzhledem na Obuchovo zatleni mohl byt. J4 jsem prohldsil,
ponévadZ jsem si byl jako prdvaik vddom, jaké by takovy
zdsah do vySetfovéni bezpelnostnich orgénd mohl miti ndsled-
ky, %e s tim nechei nic mit a odeSel jsem., "

Ve stole Obuchov& skutedn& nalezl Ing. Kubricki
pisemnosti, které svEddily o tom, ¥e Obuch byl ve svojeni
s emigrantskou protistdtni skupinou Dr. Durdanského, jemuZ
poddaval periodické zprévy o skutelnostech, o kterych se ve
své funkci zam&stnance kabinetu ndm&stka Ursinyho dov&dsl.
Nalezené dokumenty pYedloZil Ing. RKubricky ndm&stkovi pFed-
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sedy vl1ddy Ursinymu, ktery rozhodl, aby byly uloZeny Vv
tresoru, p¥i SemZ pdtrajicim bezpelnostnim orgdnim byly
zatajeny. K tomu vypovéd&l Ing. Kubricky :

" Onen dopis ze Svédska jsem si vzal s umyslem
ukdzat jej panu ném¥stkovi a také jsem to po néjaké chvi-
1i udinil. Pan néméstek si dopis pFefetl a vrdtil mi jej
s poznémkou, Ze jsou to né€jaké hlouposti. Opét jsem se
vrétil do své kanceld¥e a vénoval jsem se své prdci. Za
chvilku ke mn€ p¥i¥le Cifrinécovd a piinesla mi dopis od
spolku sv. Vojtécha z Trnavy, ve kterém se Obuchovi sd&lu-
je, ¥e jeho prdce nemohou byti p¥ijaty, Ze by se celé par-
tie musely Skrtat, nebo¥ nejsou schopné pro uve¥ejndni v
této dob¥&, Za chvilku mn& p¥inesla dalsi dopis, kde mu
kdosi pi¥e, aby byl opatrny, aby mnoho nemluvil a wvibec
aby si na sebe ddval pozor. Na podpis jsem se ani nedival.
V mé kanceld¥i se postupnd shromd¥dilo tém&¥ veBkeré ured-
nictvo kabinetu a nakonec p¥iSel i pan néméstek, ktery si
predetl i tyto dva dopisy a vyjdd¥il se asi v tom smyslu,
Ye Obuch mu pfipadd zt¥edtény. Nakonec dal pokyn, aby
viechny dopisy byly uloZeny a vyslovng upozornoval, aby
se nic z toho neznidilo. Toto posledni p¥ikdzal z toho di-
vodu, ¥e pred tim nikte¥{i ze zilastndnych vyjadfovali se
v tom smyslu, ¥e by bylo dobré, aby se tyto vEci spdlily.
Kdo se takto vyjad¥oval, to p¥esnd nevim, podotykdém jen,
Ye v té dob& tam byl rovné%Z p¥{itomen Dr. HodZ%a, Dr. Ondrus,
pani Simdkovd a obd kanceldiské sily. Sledna Cifrinécové
dopisy zabalila a jdé jsem je uloZil do tresoru. Pak jsme
se postupnd rozelli do svych kanceld¥{ a koneln& i domi.

Asi p&l hodiny po skonSené prohlidce odesli zmi-
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n&ni pénové a jé jsem hned nato hldsil panu néméstkovi,
Ye jsem nechal Obuchlv stil ndsilim otev¥it a Ze jsenm
vybral tém&¥ vSechen materidl, ktery t¥{fdi Dr. Ondrus a
Cifrinécovd. On to pouze vzal na védomi, ani% udinil nd&-
jaky uzévér.”

Z vypovédi zatleného Otto Obucha je zjist&no,
e tento byl za vélky urednikem p¥edsednictve vlddy t.zvs
Slovenského Stdtu, a to v jeho odboru propagandy Tido
GaSpéra, Ze psal a vyddval faSistické knihy a &ldnky.
Nésledkem toho byl také propustdn ze sluZeb v UstPedf &s.
filmu. Dne 1. 9. 1946 byl vSak p¥ijat néméstkem predsedy
vlédy Ursinym za uPfednika jeho kabinetu, kdy% se mu byl
svéril se svou t&Zkou situaci. Byl p¥ijat pfes to, Ze jme-
novanému vyjevil i dGwvody svého propusSténi, totiZ svou
¢innost v ministerstvu propagandy.

V té dob& byl Obuch jiZ po dobu 7 mésicl zapo-
jen do illegélni sit® Dr. Durdanského a to skrze sloven-
ského emigranta bésnika Rudolfa Dilonga, s nimZ si dopi-
soval a jemuZ jiZ tehdy poddval zprédvy. Také o svém novém
unisténi podal neprodlen& Dilongovi zprdvu, kterd se setka-
la prirozend s #ivym souhlasem Dilonga i Durdanského. O
tom pravi ve svém protokolu Obuch :

" Byl mi dén k disposici cely dosud vySly mate-
ridl, zejména bulletiny domdciho a zahraniniho tisku, ja-
koZ i tisk ném nep¥dtelsky. Souhlasil jsem se svoji tlohou
v kabinetu pana ndm&stka pFedsedy vlddy a své misto jsem
dne 1. zd¥{ 1946 nastoupil. Hned v prvnich dnech napsal
jsem Dilongovi dopis, ve kterém jsem mu ozndémil zmé&nu své-
ho zam&stndni a dal jsem mu slib, Ze nyni budu moeci posi -
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lat vice zprév, které se v kebinetu dozvim.

Na to jsem dostal od Dilonga odpovdd, %e s mym
zaméstndnim souhlasi a Ze i Bobor je o véei informovén,
projevuje souhlas a doufd v dalsi spoluprdci. "

V kabinet® néméstka pY¥edsedy vlddy Ursinyho mu
byla nejprve svérena funkce tiskového referenta, pozdéji
viak pristoupila k tomu povinnost protokolovat viechny df-
leZité dtvérné i tajné pisemnosti, takZe jeho rukama pro-
chézely nejzdvaZnéjsi spisy, jako osnovy zdkonl a vldd -
nich narizeni, persondlni zdleZitosti, vlddni protokoly,
spisy, vztahujici se na &innost SNR a SP, takZe tim ziskal
p¥rehled o vesSkeré ¢innosti kabinetu a mohl si zcela volné
zvoliti kteroukoliv véc, jeé'se mu jevila vhodnou pro
Durdanského. Obuch sém vypoviddl v tomto sm&ru toto

" Poldtkem kvétna t.r. pPibyla mi novd price.
Bylo to protokolovéni = vSech osnov zdkont, osnov vliddnich
na¥izendi, jich p¥ipominkovych ¥izeni, personilnich zmé&n,
dopliké a phipominek jednotlivych ministerstev, celd ¥in-
nost slovenské nérodni rady a sboru povérencll, vSechny
protokoly vlddy, slovenské nédrodni rady a sboru pové¥enct.
Celé toto moje nové pridéleni spolivalo v tom, Ze myma
rukama prochdzely vSechny stdtné dlleZité a dGvErné zdle-
Zitosti, které jsem zapisoval, rozt¥idoval jednak pro sa-
motny kabinet, jednak pro ust¥edn{i dU¥ady v Bratislavd.

Mhj dojem byl ten, Ze timto pan ndméstek predse-
dy vlddy chtél na mé& pPfenésti celou tihu nejen urednich
povinnosti, ale v prvé ¥adé abych dostal volnou ruku ve
vybéru dfvérnych a dlleZitych spist pro své referovéni Dr.
Burtanskému. Usuzuji tak ji¥ proto, %e p¥ed tim se tato



préce v kabinetu nevykondvala.

Slo proto jen o to, abych m&l moZnost tyto zdkony
atd. dostati do ruky a mohl do nich nahlédnouti., "

Z vypovédi obvin&ného Obucha jde déle na jevo dl-
vodné podez¥eni, Ze ndmEstek p¥edsedy vlddy Ursiny se
pfesvédéil,iﬁe Obuch je agentem protistdtni emigrantské
organisace, usilujic{ o ndsilnou zm&nu ustavy republiky,

a %e nejen neulinil o tomto svém zjiiténi ozndmeni, jak
bylo jeho povinnosti, aby jeho daldi{ &innost zma¥il,nybri
%Ye svym chovénim mu dal na jevo, %e s jeho Sinnost{ souhla-
si a ji schvaluje.

Tento zdvér je op¥en p¥edeviim o Udaje Obuchovy,
na p¥.

" Ursiny m&l &as rozdélen tak, Ze jsem mu réno
referoval o politickyeh uddlostech a odpoledne, kolem 2 -
3 hod., zavolal 8i mé obylejné k sob& a tehdy zase on, zpi-
sobem p¥sitelského a poloﬁfedniho rozhovoru, vracel se zno-
vu k mému rannimu referdtu, p¥ipadnd rozvdd&l bliZe své
néazory o vécech, o kterych jsme téhoZdne rdno spolu deba-
tovali. Stdvalo se, Ze v téchto odpolednich rozhovorech
jsem s nim prodebatoval réno mnou nadhozené otdzky. "

" Jiz p¥i té€chto referdtech se na mé& pan ndméstek
predsedy vlddy dasto obrdtil s tim, abych mu vyjddr¥il svoje
minén{, "

" Panu ndméstkovi pYedsedy vlddy vyhovovalo u Sur-

Canského to, Ze hned od zatdtku tento vEd&l co a jak chece,

e v emigraci zaloZil Slovensky akéni vybor s p¥esn& vyme-

zenym programem, se Kterym v zdsad€ nemohl souhlasit, ale
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souhlasil s jeho provddénim. U Sidora se mu nelibila je-
ho politické liknavost, jakoZ i jeho osobni t¥enice s
Duréanskim, "

" Pan néméstek predsedy vlddy se pPede mnou né&ko-
likrdte rozhovo¥il o vnit¥fnich pom&rech v DS a m&l jsem
dojem, Ze nafel &lovéka, kterému miZe o viech t8chto V-
cech vyprévét, "

" BZhem fasu umél jsem si jiZ z americkych novin
presn€ utvo¥it obraz o obou politickych sm€rech v emigra-
ci a moje referovdni panu ndméstkovi predsedy vlddy vedl
jsem v tom smyslu, jako bych se m€l od ného dozveédéti,
ktery smér by panu nédmé€stkovi predsedy vlddy za zméné€nych
poméri vyhovoval.,

Pan néméstek p¥edsedy vliddy byl viak viti mné
velmi obez¥ely, protoZe jeitd presnd nevdddl, na &i stranu
se jé osobné klonim a koho pPipadné ddle informuji. Jak
jsem ji¥ podotkl d¥fve, wu Durdanského se mu 1libila jeho
odvaha, se kterou za tak téﬁkﬁch politickych poméri zasa-
huje ze zdkulisi, i kdyZ celkem v mizivé mi¥e a celkem
bezv¥slednd pro dneSni politicky smér v ISR, a odvaZuje
se pracovati v politickém podsvéti. Sidorova védhovest v
politickém nazirdni mu neimponovala.

Ne jednou se m&€ ptal, na kterou stranu bych se
klonil, kdybych m&l moZnost. Takové otdzky mé& p¥imo prekva-
povaly, nebo¥ jsem je nemohl spojiti se svym postavenim.,
Pan néméstek zpozoroval moje pirekvapeni a jednou mé p¥i
podobném rozhovoru Yertem Yekl, e jako mlady a pribojny
¢lov8k, touZici po karié¥e, jist& bych se p¥idal na stranu

Burdanského. "
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" Ale jiZ tim, ¥e se o v&ci / min&no: o emigraci /
psalo, informovala se nep¥imo verejnost. Byl to jeden z
prost¥edki obezndmiti ve¥ejnost o &innosti slovenské
emigrace., "

" Ba, Sel jsem tak daleko, Ze jsem panu némé&stkovi
ukdzal i letdk Dr. Durdanského a Slovenského skéniho vbo-
ru., Byl jsem piIekvapen, Ze se mé nezeptal, od koho a odkud
ho mém. "

" Ursiny mn& potom Zastdji zdlraznoval moji povin -
nost tiskového referenta psdti do novin a informovat tak
verejnost o téch skutelnostech ze zahranidi, které jsem
se z novin a bulletind doletl. P¥i ka?dé takové prileZi-
tosti mné€ zdlraznil, abych v téchto &ldncich zdiraznil
Burtanského protikomunisticky postoj. Tyto &ldnky jsem
nékdy musel vypracovat ve formé p¥edndiky, pFipadn& jako
informace pro jiné osoby. Mém dojem, Ze tyto moje vytahy
z novin a jinych Sasopiseckych pramenti pouZival pan ndmé-
stek pfedsedy vlddy p¥i svych cestdch po Slovensku, zejmé-
ne p¥i politickych predndskéch. Tyto &ldnky jsem pozd&ji
uvefejhoval jako krétké zprdvy v " Novych pridoch ", p¥i-
padné jako bulletiny DS, kterd si je cyklostylovala a roze-
silala po jednotlivych sekretaridtech. V této domndnce m&
utvrzuje to, Ze DS vyddvala podobné bulletiny z oblasti
hospodd¥ské, které vyddvalo nep¥imo povE¥enectvo zem&d&l-
stvi a pové¥enectvo informaci. Moje zprédvy, které jsem
Cerpal z novin, byly takového rdzu, ¥e podobné nedostdvala
ani povéfenectva, ani ministerstva. Byly urleny jen &lentm
v1ddy.

Prizndvém se, Ze jsem byl rdd, kdyZ jsem mohl u pana
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néméstka opat¥iti pro Dr. Durdanského tak cenné zprivy;

ze jménea d8vérné informovéni mé osoby o politickém zaku-
lis{ DS. Tuto informaci pana ndméstka jsem tém&¥ doslova
reprodukoval v dopisech Dr. Durdanskému, nezapominaje p¥i
tom p¥idati svoje pozndmky, zejména tu, jak chece zneuZi-
vati postaveni katolikﬁ'v DS pro svoje stranicko-poli -
tické cile. |

Déle jsem Dr. Durdanskému napsal svij dojem, Ze
néméstek predsedy vlddy kvituje s jakymei uspokojenim fakt,
Ye Dr. Durdansky z celé zahraniéni akee jediny presnd vi,
co ze svého politického programu bude v budoucnosti zasté-
vat, nehled® p¥i tom na Sideortv postoj, nebot logicky by
vyplyvalo, ¥e by v zahraniinim boji se s Dr. Durdanskym
spojil, p¥fpadnd s nim po rozddleni Uloh spolupracoval.

" Pan néméstek predsedy vliddy mi postupem &asu ve
formé& rozhovoru sdéloval i takové véci, do kterych jsem
nevidél, a které mé& do té miry ani nezajimaly, z &ehoZ
jsem vycitil, Ze o mém spojeni se zahranilim vi, nebo
alespon tus{, pouze jestd nevi, na kterou skupinu jsem za-
pojen. Tento dojem jsem nabyl z toho, Ze se st¥idavé zmi-
noval p¥ede mnou i o skupin® Karla Sidora a jeho spolupra-
covnikd, jindy zase o skupin& Durdanského a jeho lidech.

Préveé ns téchto rozhovorech jsem si utvoril miné—
ni, Ze pan ndm&stek o mém spojeni vi a ddvd mym prostfed-
nictvim na védomi svij nézor lidem, pracujicim v zahrani-
¢{. V dopisech Dr. Durdanskému jsem se o tom zminil, neza-
pominaje pripomenouti, Ze to, co mu piZi, je ndzor mého
Séfa, némé€stka predsedy vlédy.”

Mohlo by byt namitédno, Ze p¥es to vSak ndméstek

Ursiny netusil, jakou osobu mé v Obuchovi ve svém kabine-
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tu, Le¥ ani tato némitka nepbstoji, kiy# uvésime, Ze byl
zavéas upozornén pres. ééfem(lngh? eimannem, Ze Obuch je
osobou stétn&€ nespolehlivou a kdyZ mu bylo zndmo, %e byl
ze zam8stndni ve filmovém dst¥edi propustdn, priévé pro
svou stdtn{ nespolehlivost.

Z dosavadnich vysledkd éetfeﬁi plyne vsak dédle
podez¥eni, Ze ndméstek predsedy vlddy Ursiny byl sdm p¥i-
mo ve spojeni s Durfanskym. Také toto podez¥eni se opird
hlavng o vypov&d Obuchovu, ktery udal zejména :

" Poldtkem listopadu obdrZel pan ndmEstek pFed-
sedy vl4dy pYes Ameriku dopis, podepsany vlastnorudnd Dr.
ﬁuréanskﬁm. K tomuto dopisu byla p¥iloZena i dv& memoran-—
da, vypracovand pravd&podobn& Dr. Durdanskym.

V dopise, jak se pamatuji, psal Dr. Durdansky
Ursinymu proto, e jako Selny funkciond¥ v dneSnim stdtn{im
ziizeni jist€ viddi nedostatky, které s sebou p¥inesl Sas
a politicky vyvej na Slovensku. Ost¥e odmitl illegdlni
¢innost Ursinyho v r. 1939 - 1944 a vyhldsil ji za neplat-
nou. Poté se_ﬁg{éggggi_obrétil na néméstka p¥edsedy vlddy
s nadé&jf, %e jako demokrat bude od p¥ijet{ tohoto dopisu
intensivn¥ji uplatnovat demokratické zdsady v tom stédtnim
ziizenf, které sdém pomdhal budovat. V dopise mu vytyks,

Ze 1 kdyZ uZ zamitl naciondlni pohyb Slovédkd, nesmi za-
mitnouti jeho svaté prévo a povinnost v boji proti komu-
nismu, nebo¥ jeho demokratické smySleni je nesluditelné

s komunistickym udenim. %4d4 ho, aby si p¥ipojend memoran-
da dikladng€ profetl a podle nich v danych moZnostech pra-
coval, i kdyZ je samoziejmé, Ze od n&ho nemiZe nic %4dat,
co by p¥imo podpo¥ilo politické snshy Dr. Durdéanského.Déle

Dr. Durdansky Ursinymu psal, %e bude-1i d&inn& bojovati
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proti komunismu, spokoji se s jeho praci.

P¥ipojend dvé memoranda obssghovala stdtnickd
pojednéni.Dr. Burtanského, zasland OSN a mirové konferen-
ci. V obou memoranddch prohlasuje Juransky, ¥e Slovensko
s danym stavem nesouhlasi, a zejméﬁa nesouhlasi s tim, Ze
bylo za¥adéno mezi ty stdty, které p¥ijaly a souhlasily s

udenim komunistickym. Dr. Duréansky obd3irnd rozebirs celou

slovenskou minulost a jeji kiestansky charakter.

Néméstek pYedsedy vlddy si nechal cdopis i ob& me-
moranda opsat ve svém kabinetu a origindly postoupil mini-
sterstvua vnitra v Praze. "

" Pan ndméstek pPedsedy vlddy mél mnoho vyhrad proti
vyvodtm Jurdanského v jeho memorandu. Zejména v otdzce slo-
venské stétnosti, kterd za daného politického stavu je
Gplné vyloudend, ale projevoval jakési nep¥imé sympatie s
nézory Dr. Durdenského ve veci komunismu e k¥es¥anstvi, a
nesluitelnosti t€chto dvou svEtovych ndzort na'31ovenﬁku.
Je samoz¥ejmé, Ze on jako demokrat nemohl s komunistickou
naukou souhlasit, ale prekvapovalo mne, jak si pan néméstek
osvojil nézory Durtanského na tento problém.

K témto memorand®m a k dopisu Durdanského jsme se
pozdé&ji jes5té nékolikrdte vrditili a vim, Ze ndméstek Ursi-
ny se i Zertovn& o téchto listech vyjddril, jako kdyby
pry Dr. Durdansky chtél panu néméstkovi pFedsedy vlddy re-
ferovat o své politické Cinnosti v zahranidi. "

Proces Tisfv vyvolal mezi nékterymi p¥islusniky
DS odpor, ktery se projevil mezi jinym podpisovou akedi,
jejim# Wfelem bylo dosdhnouti potlafeni procesu nebo aspon
osvobozeni Dr. Tiso. N&které z vid&ich osobnosti{ strany DS -

a mezi nimi byl zPfejm&€ i ndméstek pF¥edsedy vliddy Ursiny -
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prislibili katolickému k¥{f{dlu DS, Ze se zasadl o osvobo-
zeni nebo aspon o vyloudeni trestu na Zivotd Dr., Tiso.
Ném&stek pYedsedy vlddy Ursiny pouZil tehdy sluZeb Obu-
chovyech k dosaZeni tohoto cfile, a to zplsobem, jejz 1{ic{
déal Obuchiiv protokol :

" V té dob& byl jiZ Dr. Tiso na Slovensku v Bra-
tislavd a od némE&stka Ursinyho jsem se dozvE&d€l, Ze na
Ndrodni soud i Demokratickou stranu, jakoZ i na jednotli-
vé politiky p¥ichdzeji p¥{ipisy s mnohymi jmény, ve kterych
tyto osoby doZaduji se osvobozeni Dr. Tiso, ba dokonce Zé-
dajf, aby proces s Dr. Tiso byl potlafen. NédmEstek Ursiny
se mi o této vEei zminil velmi obsaZn&, a Fekl mi viechno,
anebo témér vééchno, co s touto podpisovou akei souviselo.
PoloZertem - polovdZné mi nadhodil, Ze takové véci by se
zahranidi hodily, zejména kdyby americké noviny psaly o
mnoZstvi podobnyeh p¥ipisli, které politidti &initelé na
Slovensku dostdvaji.

Néudstek predsedy vlddy ji¥ v 6 dobd jistd tusil
t8%kosti, které se vyskytnou kolem procesu s Dr, Tiso a
jist& m&l obavy, Ze zdvazek, ktery on a jeho spoleénici
dali t.zv. katolickému k¥{dlu DS, totiZ, Ze Dr. Tiso bude
osvobozen nebo alespon nebude popraven, nebude moeci spl-
nit. Proto by byl rdd, aby americké noviny jak Dr. Durdan-
ského, tak i Karla Sidora v této jeho akci jim zde doma
pomohly. :

Mém tém&¥ dojem, Z%e hledal spojeni na americké
noviny, které by byly ochotny pomoci v této t8%ké situaci
DS, Odtvodnuji to tim, %e p¥i mych referdtech z americkyfch
novin se m& nékolikrét ptal, zda nevim, jestli by n&které

noviny byly ochotny postaviti se za osobu Dr. Tiso. "
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" Podrobné& jsem opsal Dr. Durianskému hromadné piri-

pisy a podpisy jednotlived, i skupin tykajici se bliZ{ -
ciho se soudu s Dr. Tiso, jakoZ i pozndémku Ursinyho, Ze
by bylo t¥eba tyto podpisy zaslat do americkych novin.

Cht&l jsem se ukdzat pred Dr. Durdanskym a proto
jesem se Ursinyho zeptal, jak by se tato véc dala za¥i -
diti. "

" M4j osobni dojem je ten, Ze néméstek predsedy
vlddy pYede mnou hovoril z taktickyeh dévodd docela jinak
proto, Ze m&l asi jiZ tuSeni a vé&domost o tom, Ze jsem ve
spojeni se zahrani&im, coZ zneuZil., Tak na p¥. velmi ost¥e
jiZz tehdy odsuzoval p¥edsedu Ndrodniho soudu, jakoZ i
ostatni Zalobce, 2z CehoZ jsem mél dojem, Ze se chce prede
mnou mermo moci postaviti do pozy kritika celého proce-
su. "

" Mé referdty u pana ndméstka byly na dennim poréd-
ku a pan némé€stek neplestédval prede mnou kritisovati celé
ovzdudi kolem procesu proti Dr. Tiso. Z toho vSeho jsem
m&l begprost¥edni dojem, %e ndmEstek predsedy vlddy tim
ode mne neprimo ¥4dd, abych tyto " k¥ivdy " rozs{i¥il meszi
znémymi jak na Slovensku, tak p¥ipadn& i v zahranidéi, "

" Pan ndméstek pFedsedy vlddy, jak jsem se dozveédél,
jiZ v té dob& spolu s Dr. Lettrichem a jinymi osobami pod-
nikali vSe moZné, aby odstranili p¥edsedu Ndrodniho soudu.
ProtoZe se jim to nepoda¥ilo, i pPede mnou, i p¥ed jinymi
osobami v kabinetu ost¥e kritisoval Dr. Daxnera a jd jsem
mél dojem, Ze to Piké proto, abych jeho ndzory o tom sém
rozSifoval.

Ov8em, co jsem od ndm&stka pledsedy vldady v tomto
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stadiu procesu proti Dr. Tisovi ziskal, napsal jsem i
Dr. Durdanskému, abych tim alespon &dstedn& nahradil
svoji nemohoucnost rychlého rasiléni materidlu z proce=-
su. ¥

" Pan ndméstek pPedsedy vlddy chtél, jak jsem
ji¥Z vyse vzpomenul, na misto Dr. Daxnera dosaditi jinou
oéobu, nebo¥ byl pPresvédten, %e nyndjsi pFedseda Ndrodni-.
ho soudu jeét stranicky zaujat proti obZalovanému Dr.Tiso
a podle +toho potom udédvd i cely sm&r procesu. "

. " VSechny tyto skutefnosti jsem oznamoval Dr.
Purdanskému. Pamatuji si, Ze jsem to jednou i nep¥imo nad-
hodil panu ndm&stkovi ve form& otdzky, Ze co by se stalo,
kdyby vefejnost poznala celé zdkulisi, p¥ipadné€, jak by
se pan néméstek stavEl, kdyby se o této otdzce velPejné
psalo, t.j. o tendentnosti soudu. On mi na to odvétil, Ze
vé¥{i, Ze prijde Bas, kdy se toto vSechno ve¥ejnost dovi.
J4 jsem mu tuto otdzku nadhodil jen pro jakési vlastni
vnit¥ni upokojeni a kdyZ jsem od n&€ho dostal takovouto
oipovéd, nepovaZoval jsem své referdty Dr. Durdanskému
z8 néjéké zvldStni provindni, t.j. kdyZ je némeéstek pPed-.
sedy vlddy prede mnou vePejné& vypravél,

Asi v unoru dostal pan ném&stek dals{f dopis od
Dr. Durdanského.. Cely dopis byl vlastn® podrobnd rozebrany

problém viny a neviny Dr., J. Tiso tak, jak ho vidél Dr.
Purdansky. O tomto dopisu jsem s ndm&stkem podrobnd deba-
toval, nebo¥ mi jej dal predéist a i americké noviny, hlav-
n& " Slovék v Amerike " a " Slovenskd obrana " se o celém
procesu zeSiroka rozepisovaly.

Pan ném&stek s mnohymi vyvody Dr. Durdanského
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souhlasil a dal najevo, ¥e ani on. t.j. ndmEstek piedsedy
vlddy, by nedovedl lépe slovy vystihnouti pravé pojmenovéni
a charakterisovdni urditych zjevi vyskytnuvSich se v pro -
cesu. Pamatuji se, Ze jsem mu tehdy znovu poloZil otéﬁku,
kym je asi Dr. Durdansky tek podrobnd informovén, na coZ
mi nédmSstek predsedy vlddy odpovEd&l, Ze tento mé na Slo-
vensku mnoho dobrych a spolehlivych zpravodaji. Néméstek
predsedy vlddy doprovodil tato slova takovym posunkem tvé-
Ye, e jsem m&l dojem, jako kdyby mezi tyto dobré zpravo-
daje podital i mne.

P¥i jiné p¥ileZitosti jsem mu op€t referoval o

" yvelké hromadné podpisové akei ve prospéch Dr. Tiso, jak

jsem se o ni dozvéd&l z novin. Hlavné Casopis " DnesSek "
psal o tisicich podpisl ve prosp&ch Dr. Tiso.

Prizndvém se, Ze jsem tuto zprévu prevzal a napsal
jsem ji Dr. Durdanskému s udédnim pramene. KdyZ zpréva vysS-
la v americkfch novindch, ukdzal jsem Ji panu néméstkovi
predsedy vlédy, ktery tuto moji zprdvu pfijal s uspokoje-
nim e rozhovo¥il se prede mnou o celé podpisové akci.

Vzpominel, e se o véci hovo¥ilo i mezi poslanci
DS, kte¥i se tomuto zjevu marn& pokoufeli Celiti, ale lid
el spontdnnd za vici, ba staly se pry i p¥ipady, Ze mist-
n{ funkciondé¥i DS celou tuto akeci neoficielné& organisovali.

Podpisovd akce se neomezovala jen ve prospéch Dr.
Tiso, ale byle nejednou nami¥ena proti osob& predsedy
Nérodniho soudu, co¥ némEstek pYedsedy vlddy nep¥imo schva-
lovel & m¥l jsem dojem, %e & touto druhou akei sém souhla-

sf{. "

" Tgk si ku p¥. pamatuji, Z%e v souvislosti s od -
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souzenim Dr. Tiso jsem se od pana némdstka dozveéd&l, Ze
bylo zateno n¥kolik osob, Tuto zprévu jsem napsal Sule-
novi s tim, aby mi zjistil podrobnéji, co se o celém tom-
to zatykéni dovEd&l, on si zprdvy ziskal, konkrétn€ji je
opsal, vzpominaje na p¥. polet zatfenych, p¥ipadné stév,
ze kterého se zatykalo / knéZi /, a doplniv takto moje
Gdaje, zprévu mi vrdtil, kterou jsem jé, doplniv ji je&te
svimi novéjs{imi ddaji, p¥ipadn¥ svymi vymysly, odeslal
déle Dr. Durdanskému. Tek ku p¥. tato zprdva v konelném
znéni udé%ala, %e na Slovensku a v Bratislavé jsou hromad-
néd zatykdéni, hlavné kn¥%{i a slovenské inteligence, kterd
se jednoznaln& stavi ze osobu Dre Josefa Tiso. "

S timto jedndnim souvisi zdvainy p¥ipad, sb&hnuv-
51 se okolo tajné schiize vlddy, v niZ se projedndvala otdz-
ke milosti pro odsouzeného Dr. Tiso. Tajny protokol o této
schiizi nejen ¥e nédméstek Ursiny dal Obuchovi, ale uloZil
mu teké, aby po¥fdil 5 opisd protokolu, pi¥i CemZ dopustil,
aby s t8mito opisy bylo naklédéno tak, Ze se o obsahu do -
kumentd dovid&l nezjistitelny podet 1id{f, nejmén& 11, to-
tiZ ¢

Ing. Kubricky
Dr. Vodndk
Simdkové
Cifrin&cové
Prekopovs
Obuch
Pospisil
Brepta
Culen
ﬁuréansky
femlové, Urednice ﬁNS
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nemluvd ani o tom, Ze byl v zahraniéi uveFejnén. Byl tedy



X @

g A20

vinou ndméstka Ursinyho zvefe jnén dokument, ktery m&l
byti chovén v tajnosti. K tomu prav{ ddle ve svém proto-
kolu Obuch : .

" Dne 16. dubna bylo mimo¥d4dné zaseddni vlddy,
které bylo vyhldSeno za tajné a jedinym bodem programu
bylo projednédni ZZdosti Dr. Tiso o ud&len{ milosti. J4
jsem osobn& toho dne nezlistal aZ dokonce v u¥add, nebo¥
pan ném¥stek vlddy nédm ji¥ rdno naznedil, %e zasednuti
vlddy bude trvati delSi dobu a neni nadéje na zéchranu
Dr. Tiso p¥ed vykonem trestu smrti.

Druhého dne réno ndm pan nidm&stek podal zprivu
o zasednuti vlddy. lMné& potom osobn¥ jest& jednou pPi ménm
referdtu, pondvadZ Casopisy uZ o celé véci psaly, ndkterd
podrobnosti objasnil, Na podklad& t&€chto jeho slov jsen
sl pro sebe sestavil rekonstruované zasednuti vlddy, repro-
dukuje slova pana néméstka tak, jak mi je povidal, jako
viroky jednotlivyeh ministrf v ustiedni vldd&. Toto repro-
dukovéni, jek jsem pozd&ji zjistil, bylo nesprévné a ne-
presné. Nemél jsem s nim ¥4dné Umysly, cht&l jsem si jen
bliZe zapamatovati urlité vyroky, jak mi je pan niméstek
naznalil, Préavé tak nep¥esné potom byly i moje vi¥roky
jednotlivych ministrd, jak jsem si je j4 zapsal pro svoji
soukromou pot¥ebu., ponévadZ bylo nemyslitelné, abych si
z prvého poslechu obSirné materie dovedl vSechno zapamato-
vati.

Toto vzpomindm proto, nebo¥ tento vliastnorudni
zdpis o mimo¥ddné schizce vlddy z@stal v mém stole v kabi-
netu. Sém jsem ho povaZoval za nepPesny a tim i neupotie-
bitelny, a to tim vice, Ze o n&kolik dni pozd&ji se mi
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dostal do rukou autenticky zdpis o této schiizce vlddy.
Cely p¥ipad se odehrdl takto :
Asi na druhy den zavolal si m& pan néméstek

do svého kabinetu a podal mi tajny protokol o tomto za-
sednut{ vlddy s tim, abych ho pdtkrdt opsal. Rekl mi,
Ye je to velmi dtv&rné, abych si s celym opisovdnim pospi-
§il1l a vrdtil mu co nejd¥ive vdech pét prﬁklepd; Vyhotovil
jsem téchto pe€t priklepl a vrétil Jjsem mu je. Tehdy mi
pan néméstek dal jeden z téchto priklept do ruky a Fekl
mi, abyech z n&ho pron uddlal &ldnek, v ndm¥ bych na podkla-
dé tohoto protokolu dzfejmil celé zékulisi, v jakém se
hrélo p¥i pojedndni o milost. P¥i tom mi povidal, abych
v &ldénku vyzvedl tu skutednost, Ze minist?i DS hlasovali
pro milost. J4 jsem &lédnek v tom smyslu a podle jeho p¥i-
kazu sestavil a dal jsem mu ho. Nédméstek pYedsedy vlddy
mi Yekl, ¥e si ho p¥elte. Priklep protokolu tajného zase-
déni ode mne neZddal. Jesté téhoZ dne jsem byl u pana
néméstka, nevim presné proc. Na jeho s tole leZel mij &la-
nek, v ném% jiZ ndméstek predsedy vlddy &inil néjaké opra-
vy. MO Eldnek v Casopise uvePejnén nebyl, zjistil jsem to
v "Sase", Kdo napsal druhy &ldnek, nevim, ani jsem po véeci
nepétral. PonévadZ mi pan néméstek predsedy vlady p¥i
odevzddvdni mého &ldnku povidal rozho¥fené a znechucené,
Ye se o celém p¥ipadu musi{ vE8ichni dozvédét, mél jsem do-
jem, Ze m& tim nep¥imo nabddd, abych s priklepem, ktery
ode mne ne#déddal ani tehdy, ani pozdéji, naloZil volné&.

Priklep tohoto protokolu jsem zaslal Culenovi s
t{m, aby ho opsal, nebo¥ jsem myslel, Ze ho pan ndméstek
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predsedy vlddy bude po Case gpnfg/ode mne #4dat, aby je-
den priklep nechal / Bulen / u sebe v Bratislavé a druhy,
spolu s tim, ktery jsém mu jé poslal, mi vrdatil do Prahy.
Tak se i stalo. J4 jsem jeden exempld¥, opsany v Bratisla-
v8, poslal Dr. Durdanskému do Rima. JiZ% pFed tim Jjsem

Dr. Surdanskému o tom psal, vysloviv své obavy z p¥ipadné-
ho odhaleni, %e by mnoho osob t&Zko neslo odpovednost a
nédsledky, ppnévadﬁ vEak pan némdstek ode mne neZddal ani

po 10 — 14 dnech protokol, poslal jsem ho Dr. Durtanskému.

On mi p¥ijem potvrdil.

Dodatedn¥ pripojuji, Ze Dr. Durlansky poslal panu
néméstkovi predsedy vlddy asi v prvé ﬁoloviné mésice biez-
ne nové memorandum ve form& dopisu, v nE&mZ se ohrazuje
proti prévoplatnosti Ndrodniho soudu, jekoZ i celého sou-
zeni Dr. Tiso v Bratislavd. Zediroka odivodnuje prévni
nepodlo¥enost Ndrodnfho soudu v Bratislave, jakoZ i jeho
protizdkonné stihén{ Dr. Tiso. KdyZ jsem o véci s panem
ném¥stkem hovo¥il, m&l jsem dojem, Ze s mnohfmi vyvody
Dr. Burdanského v tomto dopise souhlasi a uzndvéd jeho ar-
gumenty, pripadnd je na nékterfch mistech je¥té doplioval,
nebo opravovel. -

Pokud si vamatuji, komenté¥ pana néméstka k vyvo-
dtm Burdanského memoranda, lépe Feieno listu, byl asi ‘ten,
ze jéou uréité rozpory zékonnych ustanoveni mezi minulosti
a dnefkem. Myslim, %e pan ném&stek nardZel na t.zv. Zi -
dovske zdkony. ".

" V "Ndrodni obrode" a v "Pravde" jsem se doletl,
o jakémsi otevieném listu Konstantina Oulena, ktery byl

uverejnén v Sasopisu americkych Slovdki " Jednota ", KdyZ
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Jsem o véci referoval panu néméstkovi predsedy vlddy,
tento mi na mij referdt rekl, Ze Oulen by mohl byt rid,
%e dfchd, a nem&l by rozdvojovat emigraci v zahranisi."

‘ Na zdkladé téchto skutelnosti jevi se dostatedns
odtivodndnym podez¥eni, ¥e néméstek p¥edsedy vl1ddy Ursiny
se dopustil jednak zlofinu p¥ipravy ukladd o republiku tim,
Ze se spol¥il s Durdanskym a s Otto Obuchem k Ukladsm o
republiku / § 2 zékona na ochranu republiky/, %e se ddle
dopustil zlodinu neprekaZeni nebo neozndmeni trestnych
;gg;ik& a to tim, Ee neprekazil Obuchovu &innost,adkoliv
tak bez nebezpeli pro sebe a osoby blizké snadno udiniti
mohl a ani neozndmil u¥adu, Ze se takovd Sinnost chystd.
Kromé toho je tu odlvodn&no podez¥eni také potud, ¥e ni-
méstek Ursiny jakoZto uiednik republiky zneu¥il v jemu
svéPeném u¥add moci mu sv&¥end, aby zplsobil Ikodu stdtu
tim, Ze byly zvele jnény skutelnosti, jeZ vldda tajila,
¢im¥ vznikle $koda stétu na jeho prdvu na utajeni tako-
v¥chto skutelnosti / § 101 tr. zdkona /. I kdyby se viak
ukdzalo, #e nenf dostatenych ddvodd k stfhdni jmenované-
ho pro uvedené trestné &iny, nebude jist& pochybnosti o
tom, Ze emigrantské sdru¥eni DurSanského pat¥{ mezi organi-
sace, na néZ se vztahuje pfedﬁis § 17 zdkona na ochranu
republiky a tu je trestny pro p¥edin ka?dy, kdo znaje ulel
takového sdruZeni se s nim stykd. A tato &innost je ddna
préavé v piipad® ndméstka predsedy vlddy Ursinyho.
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